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in feminism is to locate it
onial, the post- and trans-
national, the color and queer

... one way to paint to the
at the junction of the po:
human, the cyber, the
struggles.

Trinh T. Minh-ha

... If we are queering sexuality, we need new mapping on
d d

ervention are
truly over.
Rosi Braidotti

The gender question is an instrument in achieving other
political aims besides redressing gender justice, though
there may also be an effect on the latter.

Rada Ivekovic

To say that life is precarious simply means that life is
dependent on various powers, that no life is utterdy self-
sustaining, and that we are all vulnerable to being injured
or suddenly vanquished and to enduring the loss of those
on whom we are most dependent.

New Feminism

Judith Butler
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... »novo« v feminizmu postane vidno, ko se feminizem znajde na sti¢is¢u postkolonialnih, post-in
transcloveskih, kiber, transnacionalnih, rasnih in queer prizadevanj.
Trinh T. Minh-ha
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Worlds of Feminism, Queer and Networking (onditions

Marina GrZinic / Rosa Reitsamer (eds.)

Worlds of Feminism, Queer and Networking Conditions

...Ce spolnost uzremo skozi queer optiko, moramo na novo mapirati nomadi¢no strukturo nasih
uzitkov in zZelja. To pa zahteva vpeljavo novih nacinov prevzemanja odgovornosti in posredovanja
svojih lastnih izkugenj. Casi, ko je »javna izpoved« veljala za subverzivno intervencijo, so Ze zdavnaj
minili.

Rosi Braidotti

Vztrajati na vprasanju druzbenega spola pomeni dosegati tudi druge politi¢ne cilje, ki bi celo uteg-

nili imeti kaksen ucinek na pravice druzbenega spola.
Rada Ivekovic¢

Ce re¢emo, da je Zivljenje negotovo (prekerno), s tem preprosto mislimo, da je odvisno od razli¢nih
sistemov moci, da nobeno Zivljenje ni samozadostno in da smo vsi obcutljivi in kot taki ranljivi ali
podvrzeni nenadnim porazom, kakor tudi izgubi tistih, od katerih smo odvisni.

Judith Butler

Iz anglescine prevedla Tanja Passoni.
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KONTAMINIRANA POLITIKA ZNANJA IN SAMOORGANIZACIJE

V tem besedilu bomo s politicnega zornega
kota, kar se nam na tem mestu zdi edino legit-
imno, osvetlili tri soodvisne in odlocilne ravni
v procesu oblikovanja »univerzalnega znanja«
- ekonomsko, politi¢no in institucionalno -,
ki vzpostavljajo Solstvo kot hegemonicen in
ideoloski aparat, hkrati pa napadajo samoorga-
nizirane strukture, ki pa si nasprotno poskusajo
»univerzalno znanje« ponovno prisvojiti, da
bi uresnicile svojo politiko emancipacije (ki
tudi mora biti vsaki¢ znova definirana) in si
na ta nacin izboriti enakopraven polozaj. Zato
Solstva, znanja in samoorganizacije ne gre
razumeti kot le niza tehnologij, kot tehniko
ali vrsto univerzalnih kategorij, ki se jih da
»nedolzno« uporabiti pri ustvarjanju in Sirjenju
znanja v nekem skupnostnem procesu. Iz tega
sledi, da tudi znanja ne moremo misliti loceno
od procesa akumulacije kapitala, gospodarske
»racionalizacije« in evakuacije ter abstrahiranja
zgodovin, kakor tudi da ne moremo »metod
in tehnologij«, ki se uporabljajo v procesu ust-
varjanja in Sirjenja znanja, razumeti zgolj kot
nacine, ki omogocajo osvajanje spretnosti,
zagotavljajo napredek in so namenjene »le izo-
brazbi«. Se ve¢, uporaba takega pojmovnika in
postopkov za opis razlicnih odnosov moci, ki
vladajo med institucijami drzave in 3olskimi in-
stitucijami ter znotraj njih, potrjuje dejstvo, da
sta znanje in Solstvo del neke precizne politike,
ki ne le da ju predstavlja kot apoliti¢ni domeni,
ampak celo kot prepoliti¢ni entiteti.

Misko Suvakovi¢ ugotavlja, da je vztrajanje na
tem, da je umetnost le avtonomna sfera ust-
varjalnosti, ki nima ni¢ opraviti s politi¢nim, zgolj
nevarna politika. Da tisti, ki vodijo institucijo
umetnosti, trdijo, da je umetnost apoliti¢na, ni
ni¢ drugega kot politika. Gre namrec za usklaje-
no hegemonic¢no dejanje razli¢nih administra-
tivno-birokratsko organizacijskih, umetnisko-
kulturno infrastrukturnih in politicnih struktur
na oblasti, ki soglasno opredeljujejo umetnost
kot apoliticno in »avtonomnox. In to stalis¢e
so pripravljeni braniti do zadnjega, ¢e se bo
izkazalo za nujno. Enako velja za »prepoliti¢ni«
status Solskega sistema in procesa ustvarjanja
znanja, ki ju bosta v prihodnosti branili, ¢e bo
treba, tudi vojska in policija. Globalni kapi-
talizem deluje po nacelu uvajanja Zeleznega
rezima kroZenja blaga po vsem svetu, zato gov-
orimo o globalnem svetu! (Kapital je globalen!)
Globalni kapitalizem pomeni, da je edino kapi-
tal univerzalen in se kot tak lahko prosto giblje.
Kapital je edini povsem »globalen drzavljan«
tega sveta.

Kapital procese misljenja spreminja v spretnosti
in tiste, ki $tudirajo, tj. »bodoce drzavljane sve-
ta 'brez sveta'«, odvraca od smiselnih politi¢nih,
to je emancipacijskih intervencij.

Solski sistem je vse bolj poenoten in
popreproscen, $e pomembneje pa je, da post-
aja vse bolj standardiziran, da bodo u¢enci na
Zahodu (Evropske unije in ZDA) lahko menjali
Sole kot spodnje gate. Zato se ukrepi Evropske
unije na podrodju izobrazevanja in znanja izva-
jajo po to¢no dolo¢enem nacrtu, ki bo visje in
visokosolske izobraZevalne ustanove spreme-
nil v institucije, ki bodo proizvajale le bodoce
menedzerje in pokorne drzavljane. Vse to
postane $e toliko bolj ocitno, ¢e pomislimo na
podjetnisko (racionalno, skréeno, pospeseno)
izobrazevanje mladih, ki ga spodbuja bolonjski
Solski proces.

Predlog, da bi se (prek Evropske unije, ki je
pod vplivom ZDA) »nadgradil« sistem znan-
ja, ima bolj kot ne opraviti s standardizacijo
posredovanja znanja (angl. inputs) in njegovih
ucinkov (angl. outputs). Spomnimo se le ana-
lize sprememb umetniskih Sol in akademij
avtorice Kirsten Forkert, ki zapise, da je tisto,
kar se dogaja danes, pojmovanje, »ki enaci
umetnost in udobje, umetnika pa postavlja v
odnos do tretje osebe, tj. belega ovratnika oz.
menedzerja«. Take razmere razume kot »simp-
tom in odziv na dolocene politi¢ne in gospo-
darske spremembe« sodobnih kapitalisti¢nih
neoliberalnih druzb. Skratka, gre za jasno teznjo

DECEMBER 2007/FEBRUAR 2008

po tem, da se poucevanje, podajanje znanja in
njegova distribucija, prilagodi potrebam trga
delain kapitala.

Na eni strani je torej na delu proces privatizaci-
je javnega Solstva, ki je v popolnem nasprotju
s tistim, kar se je do nedavnega propagiralo
kot temelj neoliberalne demokracije in njenih
idej o nedotakljivosti javnega prostora (tudi ta
je vse bolj v primezu privatizacije), na drugi —
kot ugotavlja Walter Mignolo - pa smo prica
procesu razvrednotenja znanja in sistema
poucevanja.

Prvi¢, privatizacija javnega $olstva ni ni¢ dru-
gega kot omejevanje oziroma nadzor moznosti
dostopa do javnega izobraZevanja prek Solnin.
Torej, kdor ne placa, nima pravice do izo-
brazbe, oziroma kdor ne pla¢a v dolo¢enem
roku, je brez usmiljenja izkljucen iz sistema
viSjega in visokega izobrazevanja. Skratka,
druzbena izkljucitev gre z roko v roki z omeje-
vanjem vsesplosnega dostopa do javnega
izobrazevanja. Marina Garcés poudarja, da sta
druzbena getoizacija in nemoznost vstopa v
javne izobrazevalne institucije usodno pove-
zani. Druzbena getoizacija je temna plat priva-
tizacije Solstva ali, $e natan¢neje, druzbena ge-
toizacija je nasprotno sorazmerna privilegirani
»getoizaciji« izobrazevanja za dobro stojece
srednje in premozne sloje, ki poteka prek priva-
tizacije javnega Solstva. Sistem privatizacije
javnega 3olstva ne sestoji le iz sistema Solnin,
pac¢ pa ga za operativhega dela prav proce-
duralno ohlapno zacrtan sistem sprejemanja
Studentov v magistrske in doktorske studije, ki
so ob pla¢evanju visokih 3olnin odvisne le od
uciteljeve presoje kvalificiranosti kandidatke ali
kandidata za nadaljevanje studija.

Drugi¢, privatizacija izobrazevalnih institucij,
javnega 3olstva itd., pomeni vstop zaseb-
nega kapitala - korporacijskega, bancnega,
zavarovalniskega itd. - po razli¢nih poteh v
javne izobrazevalne ustanove (na to opozarja
tudi Mignolo). Razloge za to gre iskati v tem,
da neoliberalna globalna kapitalisticna drzava
vse bolj zmanjsuje javna sredstva, namenjena
javnim izobrazevalnim ustanovam, in jih s tem
sili h kompromisnemu iskanju drugih finan¢nih
virov.

Tretji¢, privatizacijo javnega 3olstva podpira in
regulira neoliberalna kapitalisti¢na drzava.

V Sloveniji smo tako prica procesu, ki predlaga
sprejemanje zakona, ki ga bomo imenovali
»zakon o popolni privatizaciji javnega Solstva«
in ki bo drzavi in ministrstvom omogocil v
bodocnosti celovito financiranje zasebnega
Solstva, tj. Solstva v lasti in pod nadzorom
predvsem katoliske cerkve. Trenutna desna
politi¢cna opcija na oblasti v Sloveniji deluje
skladno z interesi katoliske cerkve, ki moc¢no
vpliva in nadzira domala vsa podeZelska vo-
lilna telesa. Kajti trenutna slovenska vlada sku-
paj s svojimi strukturami moci prek sklenitve
trdnega zaveznistva s katolisko cerkvijo (ki vse
prej kot na veri temelji na denarju), in drugimi
vplivnimi zasebnimi strukturami, si zeli zagoto-
viti Se ve¢ moci prav prek predloga o »enakosti«
med zasebnim in javnim $olskim sistemom. Ta
proces ni ni¢ novega za Evropsko unijo, saj ze
poteka na vseevropski ravni, kjer se krs¢anska
vera, e zlasti katolicizem, uveljavlja kot zibelka
evropske civilizacije.

Uvedba take politike »enakostic med zaseb-
nim in javnim 3olskim sistemom bo privedla
do popolne neenakosti javnega in zaseb-
nega 3olstva, to je postopnega, a drasticnega
osiromasenja javnih 3ol, ki se bodo skupaj z
vse vedjim in neobvladljivim Stevilom zaseb-
nih 3ol (ki imajo 3e svoje dodatne zagotovljene
zasebne financ¢ne vire), potegovale za ista
drzavna sredstva. Proces ubijalske privatizacije
javnega 3olstva (ki ga sedanja drzavna oblast
propagira prek obscenega slovarja »enako-
sti« vseh 3ol) bo povzrocil moc¢no hierarhijo,
e vegjo razslojenost in druzbene razlike. Tako
bo visji druzbeni sloj uzival izklju¢ne pravice in
posebne ugodnosti. Ta proces, ki je popolnoma

in dosledno prikrit z ideoloskimi konstrukti, na
katerih temelji cel repertoar kapitalisti¢nih lib-
eralizmov, se predstavlja kot dolgo pri¢akovan
proces, ki bo zasebnim in javnim 3olskim struk-
turam zagotovil enake pravice. Toda v resnici ne
gre za proces demokratizacije znotraj neoliber-
alne Slovenije, pa¢ pa za uresnicevanje in izva-
janje krute logike sistema vse vegjih razrednih
razlik z namenom nadzirati javno Solstvo prek
njegovega procesa vse veéjega obubozanja.

Cetrti¢, privatizacija pomeni tudi privatizacijo
zgodovin, podatkov, dejstev, stalis¢. Ta se iz-
vaja prek sistema, ki slis$i na ime »univerzalno
znanje«. Vendar ne smemo pozabiti, da samo
nekatere zgodovine in dejstva, stalis¢a in siste-
mi — in sicer tista, ki pripadajo vladajo¢emu
razredu - Stejejo za edino upostevanja vredno
univerzalno zgodovino in univerzalna stalis¢a.
Znanje ni samo nekaks$en korpus, ki se oblikuje
od »zunaj«, prek administrativne regulacije in
infrastrukturne deregulacije, temvec v sebi, od
znotraj, skriva razredni antagonizem in kolo-
nialno zgodovino.

Marina Garcés sprasuje: »Kaj sploh pomeni
kriticno in na principih samoorganizacije ob-
likovano misljenje?«

Da bi lahko odgovorili na to vprasanje, mora-
mo najprej premisliti, kaj nam ponujajo uradno
priznane strukture Solanja in na teh izobliko-
vana struktura sistema znanja, hkrati pa iskati
moznost za vzpostavitev drugacnih organizaci-
jskih struktur. Drugace povedano: samoorga-
nizacija ne vkljuc¢uje samo procesa kritike uni-
verzalnega znanja kot procesa, ki poteka nekje
zunaj domacega okolja, pac pa zahteva kritiko
udomacenega in naturaliziranega procesa (po)
notranjenega kolonializma.Ce se omejimozgolj
in samo na preizpraSevanje, kaj je pravzaprav
tisto, kar nam je globalizacija iztrgala iz kon-
teksta lokalne produkcije znanja, kar nam je
tako reko¢ »ukradla« - trdi Marina Garces -,
potemtakem postavljamo sebe samo v polozaj
opazovalcev, potrosnikov ali Zrtev. S tem pa se
ognemo odgovornosti, ki jo imamo do svoje
skupnosti in njene zgodovine ali zgodovin.
Zgodovine ne gre pojmovati kot nekaj le virtu-
alnega in fiktivnega. Ce pa se odlo¢imo prevze-
ti vlogo opazovalcev, potrosnikov ali Zrtev, se
znajdemo v poloZaju suznjev kapitalisticnega
sistema, ki se, kot trdi Garcésova, predstavlja le
$e z dolgim seznamom razli¢nih krsitev.

Samoorganizacija in  samoreferencialnost
vendarle ne zrasteta iz ni¢. Ucinki kritike pa
se ne merijo samo po tem, kot zapise Gar-
césova, kaj izrecemo, pac¢ pa tudi po tem, na
¢em nasa kritika temelji. To nas napeljuje k
naslednji Mignolovi trditvi, da so visoko3olske
izobraZevalne institucije rezultat moderne ko-
lonialne zgodovine. In kaj naj bi to pomenilo?
Univerzalno znanje temelji na lazni nevtral-
nosti, da bi se prikrila — kot pojasnjujeta Araba
Evelyn Johnston-Arthur in Belinda Kazeem,
glavni ¢lanici dunajske Raziskovalne skupine za
zgodovino in sedanjost temnopoltih v Avstriji
- njegova neposredna povezanost s krva-
vimi zgodovinami kolonialisticnega nasilja,
zasuznjevanja, ropanja lokalnih zgodovin, iz-
kustev in znanja. Univerzalnost znanja je danes
odrezana od korenin modernosti/modernizma,
kajti slednjo je moc¢ razumeti samo v povezavi
zimperialisti¢nimi in kolonialnimi procesi kapi-
talizma.

Kako ukrepati? (CHTO DELAT?) Namesto, da se
sprijaznimo s polozajem Zrtve, ki nam ga vsilju-
je zunanja regulativna politika, je potrebno to
kolonialno zgodovino premisliti tudi od znotraj.
Walter Mignolo v svojem poskusu vzpostavitve
nove geopolitike znanja govori o radikalnem
predlogu, ki pomeni razgradnjo notranjega
kolonializma in potrditev znanja in moc¢i iz
notranje kolonialne razlike. Kar je pomembno,
je konstrukcija nove konceptualne genealogi-
je. Vzpostavitev take genealogije pomeni zbu-
diti se, biti pod udarom prebujenja (knocked
up), natan¢no v trenutku, ko nas kapital in
postsocialisti¢na tranzicijska oblastna razmerja

in razlastitve pobijejo na tla. Bolj natan¢no, kot
to zapise Mignolo: »Sredis¢no vprasanje geo-
politike znanja je razumeti, kak$ne vrste znanje
je ustvarjeno 's strani kolonialne razlike' in
kaks$ne vrste znanje je ustvarjeno 'z druge stra-
ni kolonialne razlike'« (Zehar, 5t. 60-61, 2007)

To pa bo imelo za posledico zelo razlicne re-
zultate, odvisno od tega, ali bomo to kriti¢no
preizprasevanje izvajali v Latinski Ameriki, Kar-
ibih, Aziji, Afriki, Evropi, Nemciji, Srbiji, Sloveniji,
Avstriji itd.

Ce se zopet vrnemo k Arabi Evelyn Johnston-
Arthur, naj poudarimo, kako se prek nep-
osredne politi¢ne geste, tj. prek intervencije v
lokalni prostor, pravzaprav oblikuje nova kon-
ceptualna genealogija. Johnston-Arthurjeva
govori o samoorganizaciji, katere namen je
izpodbiti / izzvati / dekolonizirati v avstrijskem
vsakdanjem Zivljenju globoko zakoreninjene
in ze povsem normalizirane kolonialisticne
procese. Poudarja, da delo dekolonizacije ses-
toji iz izpostavljanja sistemati¢nega prikrivanja
zgodovin afriske diaspore v Avstriji. Arthur-
Johnstonova izpostavlja dunajsko tradicijo
(oglejte si prvo Stevilko Reartikulacije, prilogi na
naslovniciin v rubriki »Pozicioniranje«), ki skriva
v sebi kolonialisti¢no nasilje in zasuznjevanje
in ki se danes predstavlja kot nekaj povsem
obic¢ajnega v vsakodnevnem zivljenju. Te pri-
zore sre¢amo povsod, v kavarnah, slas¢icarnah,
na imenih ulicc na zidovih, popisanih z
rasisticnimi Zaljivkami, in na javnih prevoznih
sredstvih, trdi Araba Arthur-Johnston in navaja
primer, kako v tradicionalni dunajski kavarni
pijemo kavo iz skodelice, ki je opremljena z
Meinlovo podobo. Meinl je avstrijsko pod-
jetje, ki je obogatelo na racun prekupcevanja
s kolonialnimi dobrinami. Tradicionalna kavna
skodelica je opremljena z logotipom podjetja,
ta pa upodablja temnopoltega decka z orien-
talskimi potezami, ki ponazarja vecstoletno
razkosje in uzivanje v slastnih dobrotah, hkrati
pa je v njem mogoce videti prav ponovno upri-
zoritev avstrijske kolonialisti¢ne zgodovine. Kot
je Se zapisala Araba Evelyn Johnston-Arthur: »V
18. stoletju so bili zasuznjeni afriski otroci pre-
peljani v drugo dezZelo, kjer so postali blago
dobickonosne 'trgovine s suznji'. Neizpodbiten
ucinek nasilne zgodovine zatiranja je radikalna
preobrazba Africanov v predmete, stvari.«

Tak3no kriticno delo lahko razumemo kot
politicen akt, ki je usmerjen tudi proti togim
akademskim in znanstvenim standardom - kot
bi dejal Mignolo -, kjer se kriti¢nost izgubi v
znanstvenosti, na drugi strani pa kot vztrajan-
je pri procesu dekolonizacije, ki bo posegel v
specifi¢cno lokalno zgodovino. Treba je analiz-
irati lokalne strukture moci, kajti 3ele analiza
nam pomaga, da na lokalni kontekst in sedan-
jost gledamo drugace.

Toda preidimo zdaj iz slovenskega in avstri-
jskega konteksta na srbski. Tik pred smrtjo leta
2000 je Zarana Papi¢ v svojem eseju »Evropa po
letu 1989: etnic¢ne vojne, fasizacija druzbenega
Zivljenja in telo politike v Srbiji« zapisala, da »iz-
brani diskurzi o prilas¢anju druzbenega spomi-
na, o kolektivni travmi in ponovno ustvarjanje
Sovraznika-Druga¢nega v obliki podobe in
dogodka postanejo sestavni 'samodelujoci'
dejavniki srbskega profasisti¢cnega oblikovanja
druzbene stvarnosti«. Po njenem mnenju moc¢
pretirane reprezentacije druzbene stvarnosti v
Srbiji lahko razumemo kot mo¢no diskurzivno
sredstvo za vzdrzevanje politicnega reda. Mo¢
pretirane reprezentacije se izraza v.moznosti
selektivne izbire druzbenega spomina in
druzbene »prisotnosti, ki deluje tako, da legiti-
mizira ali delegitimizira prostor, ljudi, usode, in
sicer prek naracije/negacije druzbene travme,
premescanja prisotnosti/odsotnosti nasilja, re-
alnosti/virtualnosti javne sfere in oblikovanja
»kolektivne zavesti«. Legitimizirajo¢a moc take-
ga dominantnega diskurza tic¢i v oblikovanju
kolektivhega konsenza, ki sloni na narcisoidni
retoriki, in ki, kot poudarja Papiceva, dojema
zunaniji svet kot edini vzrok in gibalo za srbsko
notranjo bedo in srbski neprivilegiran polozaj.
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Posledica tega je samoviktimizacija, samopre-
vzemanje pozicije zrtve, ki prezema vse plasti
srbske druzbe, od ljudskih mas do intelektualne
in umetniske srenje. Papiceva ta proces samo-
viktimizacije pojmuje kot potovanje travme, kot
proces zavracanja vsakrsne odgovornosti, npr.
za vojne zlo¢ine v nekdanji Jugoslaviji.

Papic¢eva prav tako omenja ponovno obu-
ditev izbrane travme v javni sferi, ki jo drzavni
mediji e bolj utrjujejo in s tem izvajajo skrb-
no nacrtovano revizijo zgodovine. Kot je
zapisala: »Mediji so dosledno utirali pot srb-
ski brezbriznosti v odnosu do Drugega. S tem
so travmo tako ponotranjili da hrvaske in
bosnjaske Zrtve ne bodo nikoli delezne toliko
spostovanja, kot so ga bile delezne 'najvecje’
srbske Zrtve v letih 1941-42. Ta pojav bi lahko
opisali kot 'fikcionalizacijo izbrane travme'«.
(Prim. Zarana Papi¢ v Filozofski vestnik, 2002,
str. 191-205)

V povezavi s to skoraj pozabljeno analizo
Papiceve, ki pa se je izkazala za Se kako ak-
tualno danes, je pomembno razumeti, da ni
neke pozicije, ki bi bila izvzeta, ki bi bila zu-
naj ali povsem onstran notranje imperialne
ali kolonialisti¢ne razlike. A lazje se je vdati
hegemoni¢nim genealogijam moderne in

IZBRISANI

Reartikulacija

»IZBRISANI«

Pred kratkim je v Sloveniji zacel izhajati
dvomesecni brezpla¢ni ¢asopis Reartikulacija s
podnaslovom umetnisko-politi¢na-teoreti¢na
in diskurzivna platforma, ki ga ureja neodvisna
skupina teoretikov, umetnikov in prevajalcev.
Casopis je nastal iz precizne logike: prek umet-
nosti, kulture, druzbe in politike posedi v slov-
enski prostor. Zakaj je intervencija v Sloveniji,
ki je po padcu Berlinskega zidu (1989) in po
deklaraciji o neodvisnosti leta 1991 kon¢no
postala demokrati¢na drzava, sploh potrebna?

Prehod Slovenije iz socialisti¢cne republike
znotraj nekdanje Jugoslavije v neodvisno lib-
eralno kapitalisticno druzbo je s seboj prinesel
tudi vse »bolezni« sodobnega (neoliberalnega
globalnega) kapitalizma. S tem sta se v 16-
letno slovensko zgodovino zapisali izkljucitev
in evakuacija, ki sta na eni strani neposredno
povezani s procesom »ugrabljene umetniske,
kulturne in druzbene ustvarjalnosti« s strani
razlicnih ekonomskih, politi¢nih, ideoloskih
in institucionalnih organov oblasti v Sloveniji,
na drugi pa s pretresljivimi in nezaslisanimi
postopki, ki predstavljajo jasen primer krsenja
temeljnih ¢lovekovih pravic v Sloveniji in Evro-
pi. Reartikulacija poudarja prav te nevralgi¢ne
in travmati¢ne tocke in jih politizira, da bi raz-
krila protidemokrati¢ne in Sovinisti¢ne teznje v
Sloveniji in SirSem evropskem prostoru.

Problematika, ki jo je Se zlasti pomembno
pripeljati na mednarodno raven in jo nadalje
politizirati, tj. nenehno vkljucevati v politi¢ni
diskurz, se dotika vprasanja »izbrisanih«. Osem
mesecev po osamosvojitvi, 26. februarja 1992,
je Slovenija iz registra stalnega prebivalstva
izbrisala 28.000 drzavljanov. To se je zgodilo
mnogo po tem, ko so bili sovrazni odnosi
med Slovenijo in Jugoslavijo odpravljeni,
zato vojna nikakor ni mogla biti opravicilo za
odvzem pravnega poloZzaja prebivalcem s stal-
nim prebivalis¢em v Sloveniji. Tu namre¢ mis-
limo na Srbe, Hrvate, bosnjaske muslimane,
albanske Kosovarje, Rome in druge prebivalce
neslovenskega porekla iz drugih drzav nekdan-
je Jugoslavije, ki so mnogo let, nekateri tudi
vec desetletij, ziveli in delali v Sloveniji. Ti ljudje
so nenadoma ostali brez uradnega statusa, nji-
hovi osebni dokumenti so bili razveljavljeni in
uniceni, skratka, ostali so brez pravice do dela,
brez zdravstvenega zavarovanja in nenazadnje

4

postmoderne zahodnjaske miselnosti (Migno-
lo) oziroma bistveno bolj zabavno in bolj sexy
je oklepati se pozicije »fikcionalizacije izbrane
travmeg, kot poseci v lasten prostor. Ali, kot bi
dejala Jelica Sumi¢-Riha, lazje je igrati vloge za
velikega Drugega, kot radikalno preiti k dejan-
ju in izvesti radikalno politicno dejanje, ki mu
danes uspeha ne zagotavljajo ve¢ vedno ista
imena.

Drugace povedano: v preteklosti je bilo
prevratnisko dejanje mogocle, ugotavlja
Sumié-Riharjeva, Veliki Drugi, virtualni simbol-
ni red, ki tvori naso realnost, je bil tisti, ki nam
je tako reko¢ »zagotavljal« uspeh. Danes se
svet predstavlja kot neskon¢no brezmejno
krozenje; imperializem krozenja (angl. impe-
rialism of circulation), ki ga je Michael Hudson
vpeljal leta 1972, odli¢no povzema ta »gonx.
Imperializem kroZenja pomeni neskoncno
»prijateljsko«  menjavo (predvsem blaga,
praznih identitet, univerzalnih stalis¢ itd.) med
do nedavno nasprotujo¢imi si stranmi. Zato
se primerno temu imperializmu krozZenja, kot
edini mozni ukrep, ki bo omogocal izhod iz tre-
nutne situacije Se bolj obscenega razlas¢anja,
zasuznjevanja in neokolonialnih odnosov, ki
so posledice 3e vedje intenzifikacije kapitala v
ustvarjanju presezne vrednosti, ponuja — koor-

tudi brez pravice do dostojnega Zivljenja. Tako
mnozi¢no krsenje ¢lovekovih pravic, ki ga je
zagresila slovenska drzava, bi lahko oznacili na
ve¢ nacinov: mehki genocid, administrativni
genocid, administrativno etni¢no dciS¢enje,
civilna smrt, mnozi¢na denacionalizacija itd.
Gre za oznake druzbene in politicne izlocitve
v postopkih deteritorializacije in reteritorial-
izacije teles in zivljenj, ki jih danes Ze kot primer
navajajo u¢beniki o sodobni biopolitiki!

Taka politi¢na gesta je pripeljala do tega, da je
nekaj 12.000 ¢lanov ciljne skupine (od skupaj
30.000) zapustilo Slovenijo, 18.305 »izbrisanih,
ki so ostali tukaj, pa zivi razpetih med dvema
oblikama smrti: fizicno - kajti brez dokumen-
tov ne morejo delovati — in simboli¢no, kot
posledico strahovitega psiholoskega pritiska,
ki ga ti ljudje dozZivljajo zaradi izklju¢enosti iz
druzbenega, druzinskega in javnega zivljenja
nasploh.

Jasna biopoliticna gesta je izbrisane potisnila
v polozaj denizen(ov) oziroma »nepriznanih
drzavljanov« (angl. denied citizens), kot jih je
oznacil Tomas Hammar.'!

Take oblike nadvlade nad »golim Zivljenjem«
so nekdanjim politicnim oligarhi¢nim ure-
ditvam v tranzicijskih drzavah omogocale,
da so vzpostavile suvereno oblast, ki so jo
izvajale nad drzavljani, danes pa neoliber-
alnim kapitalisti¢cnim druzbam omogocajo
eksemplari¢no izvajanje biopolike. Kot pojasni
Sefik Seki Tatli¢:

»Postsocialisti¢cne in nekdanje vzhodnoevrop-
ske druzbe si prizadevajo za sprejetje global-
nega kapitalizma in svojo drzavo/gospodarst-
vo na to tudi pripravljajo, ne 'vidijo' pa v tem
tudi terminalnih procesov vpeljave neenakosti
med ljudmi in Se ve¢je razredne razslojenosti,
ki ju taka oblika ureditve prinasa. Zahteve, ki
jih Evropska unija zapoveduje drzavam v tran-
ziciji, so dojete kot vpeljava le razli¢nih skrajnih
tehnoloskih postopkov; v resnici pa se pod
pretvezo vpeljave 'tehnologij' izvaja in pod-
pira huda gospodarska nestabilnost, povzroca
izrazita razredna razslojenost, in odpira pot vz-
ponu fasisticno-nacionalisti¢nih rezimov; prica
smo neskon¢nim politicnim igram, ki vplivajo
na neenako razporeditev resursov in znanja v

dinacija. Pred kratkim smo na eni od kriti¢nih
online list prebrali, da nas bo teh »nevsecnosti
kapitala in neokolonialnih odnosov« lahko v
prihodnosti resila le »koordinacijax. Ali smo
res tako neumni, da verjamemo takim teori-
jam? Za nemoteni »imperializem kroZenja« je
nedvomno potrebna »koordinacija«, a taksna,
ki bo uspesno skoordinirala odstranitev tistih,
ki Se vztrajamo na poudarjanju druzbenega
antagonizma, ki ni ni¢ drugega kot razredna
razklanost sodobnih druzb, sled edinega zares
naravnega odnosa v nasem Zzivljenju, ki je od-
nos kapitalskega izkoris¢anja.

Imperializem krozenja, ki si na vso moc¢
prizadeva za vse vecje in nemoteno krozenje,
preprecuje sleherno prevratnistvo. Vse krozi, se
izmenjuje, a mora biti brez vsakrinih razlik.

Tisti, ki so neko¢ bili sovrazniki, bodisi pos-
amezniki kot tudi institucije, se danes
obnasajo, kot da smo vsi skupaj v isti godlji, v
istem »drekug, za katerega naj bi sedaj zdruzno
poiskali resitev za nase tezave in potrebe (pa
Ceprav so za nastalo bedo krivi prav oni, saj so
na oblasti, vendar na to »pozabljajo«).

Delovati politi¢cno pomeni dolociti mejo, kje naj
prenehamo verjeti v nemoznost spremembe;

dolocenih lokalnih druzbenih strukturah, ki
pravzaprav upravljajo celoten ta proces.«?

Slovensko biopoliti¢no gesto lahko primerjamo
tudi z naslednjo Tatli¢evo razlago, da sicer gre
za uvedbo »nerepresivne demokracije«, ven-
dar zgolj kot protiukrep nekdanjemu, »repre-
sivnemu komunizmuc. Pri¢ca smo oblikovanju
fiktivne emancipacijske platforme, ki v luci
post-modernisti¢nih praks deluje kot nekaksna
kolektivna fantazma, ki igra na karto sprejetja
s strani »Zahoda« le zato, ker smo neko¢ bili
»zrtve komunizmac.?

Leta 2003 se je slovensko ustavno sodisce
izreklo za izbrisane in zahtevalo, da se jim
prizna drzavljanstvo za nazaj in povrne status
s priznano veljavnostjo od 26. februarja 1992
naprej. Slovenska desnicarska nacionalisti¢na
koalicija, ki je trenutno na oblasti, nasprotuje
odlocbi ustavnega sodisca. Vlada Republike
Slovenije je konec oktobra 2007 predlagala os-
nutek ustavnega zakona o lzvajanju temeljne
ustavne listine o samostojnosti in neodvisnosti
Republike Slovenije v zvezi z izbrisanimi. S
tem osnutkom sedanja slovenska vlada kat-
egorizira izbrisane, se do njih vede skrajno
diskriminatorno, zanika odgovornost drzavnih
organov za izbris in odreka izbrisanim pravico
do povracila skode.

Namesto da bi vlada izbrisanim vrnila ukradeno
zivljenje, uvaja Se bolj neustavne, nezakonite in
diskriminatorne ukrepe. Tak je tudi predlagani
osnutek, s katerim Zeli vlada »ugoditi« Bruslju
in EU, ki od nje zahtevata, da se vprasanje o iz-
brisanih razresi pred slovenskim predsedovan-
jem Svetu Evropske unije leta 2008.

Skratka, vladni osnutek ne pomeni samo
uni¢enje golega Zivljenja denizenov (tj. »ne-
priznanih drzavljanov«), ampak tudi prisvajan-
je le-tega. Ta proces pa se predstavlja kot »kul-
turna« praksa, ki uvaja nove oblike zivljenja...
in prinasa 3e vecje birokratsko razlikovanje,
neenakost in ponizanje.

Reartikulacija jasno in vidno izpostavlja to ob-
liko krivice, da bi razli¢ne politi¢ne, druzbene in
kulturne sile spodbudila k ukrepanju.

delovati politiéno pomeni omejiti imperializem
kroZenja brez razlik. To pa nas posledi¢no sili,
da se vprasamo, na katere zgodovine bomo
pripeli naso politiko reprezentacije in kako
bomo ponovno artikulirati naso notranjo/zu-
nanjo pozicijo.

Viri:

Araba Evelyn Johnston-Arthur, besedilo, ki je nastalo v sode-
lovanju z Belindo 